ACAORDAO
(Ac. 22 T -5661/91) RECURSO DO RECLAMANTE.

JS/ua/aerv Ausestes 0s pressupostos gue en-

sejam o conhecimento do Recurso.
Revista nao conhecida.

RECURSO DA RECLAMADA. R
DA CORREGAC MONETARIA — INCIDEN-
CIA ANTERIOR a 22 DE NOVEMBRO DE
1985. Apos a promulgagac da nova
Constltulgao em 1988 a correg¢ao
monetaria passou a Ser devida pe
las empresas em 11qu1dagao extra
Jjudicial, nos termos do_art. 46
das Disposigoes Transitorias. Re-
curso e Revista conhecido e nao
provido.

Vistos, relatados e Qiscutidos estes autos de Re-
curso de Revista n¢ TST-RR-15191/90.0, em que sao Recorrentes
MARTA SUZART DE ALCANTARA E BANCO AUXILIAR S/A e Recorridos 03
MESMOS.

O Egrégio 52 Regional, pelo seu 22 Grupo de Turmas
ao apreciar O recurso ordinario interposto pelo Banco reclamado
as fls. 94/95, proveu-o para reconhecer no que coube, a pres-
crigac bienal e excluir a contagem de juros a partir do¢ato de
terminante da liguidacgao extrajudicial.

Inconformada, recorre de revista a autora pelas
razoes de fls. 98/100 com fundamento no artigo 896 consolidado,
alegando que o v.acdrdido excluindo da condenagao a contagem
de juros a partir do ato determinante da ligutdacao extrajudi
cial, violou o artigo 32 e § 1¢ do Decreto-Lei 2322/87 que de-
termina a incidéncia’de juros e corregaoc monetaria sobre os
débitos reconhecidos através de decisao da Justiga do Traba="
1hd. Colaciona ainda o aresto de fls. 99/100 para o conflito
de teses.

Insurge-se também o Banco, pelas razdes de fls..
101/108 com base nas letras "a" e "b'" do permissivo consolida-~
do, apontande violagao do artigo 489 da CLT, artigc 18 da Leil
6024/74 e do artigo 12 do Decreto-Lei 2278/85, e divergéncia
com o Enunciado 284 do TST e arestos de fls. 107/108.

Foram oferecidas contra-razod&s as f1s. 123/126 e

o ap
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o parecer da douta Procuradoria-Geral da Justiga do Trabalho af
fls. 132/133, da lavra do Dr. Dan Carai da Costa e Paes, € pe-
1o conhecimento de ambos os apelo, sem contudo ingressar no mé
rito.

E o relatdrio.

voro
RECURSO DO _RECI AMANTE

DOS JUROS E CORRECAO MONETARIA DAS EMPRESAS EM LI
OUIDACAO EXTRAJUDICIAL

DO _CONHECIMENTO

Ao discorrer sobre a mateéria consignou o Egrégio

Regional, verbis:

"Este ponto do apelo foi deslindado na apreciacao
dos embargos declaratorics (fls.71), quando de-
monstrou o juizo de 12 instancia estar a pretensao
do recorrente, agora renovada, ao abrigo de intexr
pretagac sumulada e normas legais subsumidas pela
norma constitucional gue alcangou a lide, no to-
cante a corregao monetaria. Quanto aos juros, nao
abrangidos pela referida disposigao da Magna Car-
ta, continhuavam tendo suspensa sua contagem, des-
de a data da intervengao da autoridade monetaria
ou dos inicio da ligliidacaoc extrajudicial, con-
forme disposto na Lei n? 6024/74 e interpretado
pelo Enunciado 125 do TST."
Em suas razoes recursais sustenta a recorrente que
o v. acordaoc ao excluir da condenac¢dc a contagem de Jjuros a
partir do ato determinante da liquidagac extrajudicial, violou
o artigo 32 e § 12 do Decreto-Lei n? 2322 de 26/02/87 que de-

- . . ~ . . -~ - . 14
termina a incidencia de juros e corregac monetaria sobre os de
bitos reconhecidos através de decisao da Justica do Trabalho.

Acosta ainda o autor ¢ julgado de fls. 9%/100 pa
ra o conflito pretoriano.

Entretanto em gue pesem as argumentagoes do autor
a matéria ora em exame nac reune condigdes para o seu conheci]
mento em virtude de que, noc gue concerne aos juros, estes nao
incidem nos débitos trabalhistas das empresas em liqglidacdo ex
trajudicial como bem dispoe o Enunciado 185 do TST, que ainda
vem pacificando a matéria neste sentido, apenas sendo revisado
pelo Enunciado 284 quanto a correcac monetaria.

Assim sendo, com supedaneo nos Enunciados 42 e

185 do TST, NAO CONHECO do presente recurso.
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RECURSO EMPRESARTAL
DA MULTA CONVENCIONAYL

Entendeu o Egrégio Regional que quanto a multa con
vencional por atraso na homologagéo da quitagao, nenhum amparo
assiste a recorrehte. O proprioc recursoc confessa a ocorréencia
de despedida imediata, ou seja, mediante pré-aviso indenizado a
recorrida. Nessas situacoes, o prazo de guinze dias para proce
der a homologagao se conta do desligamento efetivo, nunca da
projecdo ficta do prazo de aviso prévio frustrado, sob pena de
expor=se o empregado aos vexames provenientes do atrasc da pro
videncia, que a imposig3o da penalidade visou a evitar.

Em sua revista sustenta o recorrente gque consoan-
te o diposto na cldusula 252 do Dissidio Coletivo 24/85,dispoe
o empregado de 15 dias (teis para homologagdao a rescisao con
tratual sob pena de pagamento de multa diaria.

Aduz ainda gque, tendo a autora sido despedida em
31/12/85, teve o prazo do aviso prévio de 30 dias integrado o
seu tempo de servigo para todos os efeitos legais, dai decor-
rendo a convicgdo de que o avioso prévio projetou os efeitos
da relacao de emprego até o dia 30/12/86. Contando-se dessa da
ta o prazo de 15 dias Uteis, assinado ao reclamado para proce-
der a homologagdo da rescisao contratual, tem-$e que © prazo
de "caréncia" ter se expirado no dia 19/02/86, a partir de
gquando, ai sim, haveria de ser computada a multa.

Aponta viclagao do artigo 489 consocolidado e inci-
sos XXXVI e XXXIX do artigo 52 da Constituicaoc Federal.

Entretanto nao vislumbro como conhecer da presen-
te revista quanto a violagao apontada, pois tratando-se de ma-
téria interpretativa deu a ela o Egrégio Regional interpreta-
gao razoavel, ndo ensejando fportanto o recurso de revista, con
scante o que dispoe © Enunciado 221 desta Corte.

Quanto as viclagoes dos dispositivos constitucio-
nais invocados, deles o Egrégio Regional em momento algum te-
ceu comentarios, nao havendo por parte do recorrente o devido
prequestionamento, a incidéncia do Enunaiado 297 € inevitavel.

Isto posto com supedaneo no FEnunciadc 221 e 297
do TST, NRO CONHEGO do presente recursc.
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DA CORRECAO MONETARIA; INCIDENCIA ANTERIOR A 22 DE
NOVEMBRO DE 1985

Consignou o Egrégio Regional que "esfe ponto do

apelo foi deslindado na apreciacdo dos embargos declaratdrios,
(fls. 71) quando demonstrou o juizo de 12 instdncia estar a
pretensdao do recorrente, agora recorrida, ao abrigo de interpre
tagdo sumulada a normas legais subsumidas pela norma constitu-
cional gque alcancou a lide, no tocante a corregio monetaria."

Em sua revista alega O recorrente gque © tema gue
agita nestas razdes consiste no propdsito de sé se ver obriga-
do ao pagamento da correcao monetaria a partir de 22/11/85 (Frun
ciado 2B4/TST e Decreto-Lei 2278/85).

Sustenta ainda que a disposigao inserta no artigo
46 das Disposigdoes Transitdrias, da nova Carta Magna, bem como

o preceituado no‘'inciso III, do respectivo paragrafo unico,ndo

se aplicam ao reclamado,eis gque
nam como é obvio a disciplina

judicial que se verificaram apos

ambas as disposicdes se desti-
dos casos de liquidagao extra-

a edicdo da Carta Magna, em fa

A . ‘. . .. .
ce da prevalencia do principio da irretroatividade da lei, tam

bém reeditada na nova Constituigao Federal.

Argumenta ainda que a liglidagdo extrajudicial d#
recorrente foi decretada em 19/11/85, guando em seu favor vigo
ravam normas e precedentes judiciais, segundo as guais a corre
¢3o monetdria somente seria devida a partir de 22/11/85 ( De-
creto-Lei 2278/85 e Enunciado 284/TST).

Além da divergencia apontada colaciona ainda oS
arestos de fls. 107/108 para o conflitc de teses.

0s julgados de fls. 107/108 possibilitam o conhe-
cimento do apelo por divergencia jurisprudencial.

CONHECO.

MERITO

NZ&o merece reparos a v. decisdo regional, pois
apos a promulgagac da nova Constituigao, em 1988, a cerrecao mo)
netdria passou a ser devida pelas empresas em ligftidacao ex-
trajudicial, nos termos do artigo 46 de suas Disposigdes Tran-
gitérias.

Com efeito, a norma ali contida foi emprestada, in|
clusive efeito retroativo, ous seja, a corregdo monetdaria &
devida desde o vencimento da obriga¢ao ndc cumprida.

Isto posto, NEGO PROVIMENTO ago presente recurso.
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confirmando assim a v. decis3o regicnal.

ISTO POSTO

ACORDAM oa Ministros da 2a. Turma do Tribunal Su
perior do Trabalho, por unanimidade, nao conhecer do recurso
da Reclamante. Por unanimidade, nao conhecer do recurso do Re-
clamado, quanto a multa convencional. Por unanimdade, conhecer

do recurso guanto a corregao monetaria,ms negar-lhe provimento.

Brasilia,DF, 12 de dezembro de 1991.

NEY DOYLE ) .
Presidente, no exercicio eventual da Presidencia

JOSE FRANCISCO DA SILVA
Relator

Ciente: DIANA ISIS DA PENNA DA COSTA
Procuradora do Trabalho de la. Categoria
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